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Bovine RespiratoryDisease (BRD)

La malattia respiratoriadel bovino (BRD) è
una delle principali cause di perdite
economichenellôallevamentobovino sia nel
settoreda latte che da carne,con particolare
impatto negativo sulle performance e sul
benesseredegli animali (Booker& Lubbers, 2020)

Sindrome ad eziologia multifattoriale che
coinvolge(Grissetetal., 2015; Buczinskietal., 2018):

- I patogeni(virusebatteri)

- La rispostaimmunitariadellôospite

- I fattori ambientali



La diagnosi di BRD

Il goldstandardèlôesamenecroscopico

La diagnosiin vivo si basasulla visita clinica (Decarisetal., 2022)
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La diagnosi di BRD

I segniclinici come(Ollivett & Buczinski,2016):

o DepressionedelSensorio

o Anoressiao Perditadôappetito

o Temperatura> 39,5ï40,5ÁC

o Tosse

o Scolonasale

o Scolooculare

Aspecifici

Upper
Respiratory
Tract(URT)

Non sempre 
indicativi di 
lesioni polmonari



La diagnosi di BRD

Rilevazioni 
Ante-Mortem

Rilevazioni 
Post-mortem

Totale animali References

Bovini                         
da Latte

17% 43-49%
2,036 Thompson et al, 2006; 

Murray et al., 2017

Bovini                        
da Carne

23% 43-68% 1.898 Blakebrough-Hall et al, 2020

24% 69% 17.589 Galmozzi et al.,2009 

Scarsaassociazionetra i segniclinici e le lesionipost-mortem

üLa bassasensibilità(60%) determinail mancatotrattamento

ĄAumentateperdite economiche

üLa bassaspecificità(60%) determinalôaumentodi trattamenti non necessari

ĄAumentato usodi antibiotico



La diagnosi di BRD



La diagnosi di BRD

Lo scoreecografico(US) maggiormentein usoèsuunascalada0 a5 (Ollivett & Buczinski,2016)



La diagnosi di BRD

Tuttaviaesistonomolti più tipi di lesionivisibili ecograficamenteé

Il Lung Lesion Score (LLS)
prendein considerazionei diversi
tipi di lesionipresenti

(Fioreetal., 2022)



La diagnosi di BRD

La somma degli scoresdelle lesioni per le sei regioni investigate 
(craniali, medie e caudali per i polmoni destro e sinistro) Ą il LLS

(Fioreetal., 2022)



Il Trattamento

Diverse classi di antibiotici utilizzabili ma sempre in base alla sensibilità del patogeno 
(Coetzeeet al., 2019)

Efficacia dipendeanche dalla capacit¨ dellôospitedi avere unôadeguata risposta immunitaria 
e da una diagnosi tempestiva (Booker & Lubbers, 2020)



Lôobiettivo dello studio

üMonitorare l'evoluzione della BRD nei vitelli a
carnebiancadurante il ciclo produttivo (180d)

üValutazione dei parametri clinici ed ecografici
prima e dopo il trattamento con Florfenicolo e
Meloxicam(Zeleris)

üMonitorare l'evoluzione ed i cambiamenti nella
strutturaecograficadelle lesioni polmonariduranteil
processodi guarigionedopoil trattamento



Gli Animali

96 vitelli a carne bianca

1 allevamento

Ciclo produttivodal 7 Gennaioal 6 Luglio 2023

Gli animali:

Åprovenivano da 9 centri di raccolta

Åerano presenti entrambi i sessi, principalmente 
maschi

Åappartenevano a 4 razze (Meticci e Pezzati rossi 
principalmente)



Le valutazioni cliniche

I seguenti segni clinici sono stati monitorati e
raccoltidurantelo studio:

üTemperaturarettale;

üTosse;

üCaratteridel respiro;

üScolonasale;

üScolooculare;

üPosizionedelleorecchieestatodel sensorio;

üConsistenzadellefeci.



Gli score clinici
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Le valutazioni ecografiche

Le scansioniecografichebilateralidei
polmonisonostate utilizzateper valutare:

üLo score ecografico(US)

üLo score delle lesioni polmonari (LLS)



Gli score ecografici

üLo score ecografico(US)

üLo score delle lesioni 
polmonari (LLS)

BRDÓ3

BRDÓ10.5



üLe aree consolidate (cm²) sono state misurate per
ognunadelleseiregioniindagate

üLa sommadelleareeconsolidatein ogni regionefornisce
lôareatotale di consolidamento(cm²)

üLo spessoredei consolidamenti (cm) è statomisurato
perogni lesione

La misurazione dei consolidamenti



US Ó 3 o lesioninelle regioni craniali Ó 3 cm Ą Trattamento

Il gruppo trattato (TRT, n=36) ha ricevuto:

üUn tamponenasale

üUn follow-up clinic ed ecograficoa +1, +3, +5, +7, +9, 
+11, and +14 gg dopoil trattamento

Gli animalichenon sonomai statitrattatiduranteil ciclo
produttivosonostatiinclusinelgruppo controllo (CTR, n=48)

Il Trattamento



12 dei 96 vitelli sono stati esclusi per trattamento di casi di URT

Esclusione



I polmoni degli animali sono stati raccolti al
macelloperunavalutazioneanatomo-patologica

La macellazione

Si è quindi proceduto ad analizzare
statisticamente i dati con procedura
GLIMMIX tenendo conto del gruppo,
tempo,razza, sesso, ecentrodi raccolta



Lôarruolamento degli animali

Lô88.9% dei trattamenti è avvenutoentro le prime 4 settimane

Il restante 11.1% dei trattamenti è avvenuto entro le prime 8 settimane



Efficacia del trattamento

94.3% 90.9%

2.9%2.9%

9.1%



I tamponi nasali

I patogeni riscontrati sono:

Å2 Coronavirus

Å1 debole reattività a Mycoplasmabovis

Å1 Mycoplasmabovis 

(sensibileal Florfenicolo)

Å10 Pasteurella multocida 

(sensibileal Florfenicolo)

Å1 Trueperellapyogenes

(sensibileal Florfenicolo)

Å1 debole reattività a Mannheimiahaemolytica

Å1 HaemolyticE.coli

42,55%



Decessi

I patogeni riscontrati sono:

Å1 debole reattività a Mannheimia
haemolytica

Å1 HaemolyticE.coli

42,55%
2.9% (n=1)



3 decessi nel corso della prova:

1. Grave diarrea (14/01)                           
+7 gg dopolôarrivo;                                
+ 4 gg dopoil trt

2. Grave pleurite (26/04)                       
+102 gg dopolôarrivo;                            
+ 98 gg dopoil trt

3. Torsionedel cieco
(27/06)                       
+171 gg dopolôarrivo

Decessi



42,55%

ANDAMENTO DEL CICLO PRODUTTIVO

E

DIFFERENZE TRA GRUPPI



Ciclo produttivo

Score clinici

Hanno presentato un picco nel gruppo TRT tra il 14/01 ed il 21/01 ma al di 
sotto del valore soglia per la BRD

80.6% dei trattamenti



Ciclo produttivo

80.6% dei trattamenti

Score ecografici

üHanno presentato un picco nel gruppo TRT 

tra il 10/01 ed il 19/01

üRisultava oltre il valore soglia il 10/01

Score clinici

Hanno presentato un picco nel gruppo TRT 
tra il 14/01 ed il 21/01 ma al di sottodel 
valore soglia per la BRD



Ciclo produttivo

80.6% dei trattamenti

Unôarea di consolidamento totale di 

circa 17.2 cm² nel gruppo TRT al 10/01

Il gruppo TRT presentava unôarea totale 

di consolidamento:

Å tra il 10/01 ed il 17/01, 

Å21/01, 

Å tra il 31/01 ed il 07/02, 

Å14/02



Confronto tra gruppi

Arrivo 07/01

Arrivo 07/01
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Controlli dal 10/01 al 26/02

Macellazione dal 09/06 al 27/06

Macellazione dal 09/06 al 27/06
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Confronto tra gruppi

* *

*
*

Nessuna differenza è stata 

riscontrata per gli score 

clinici ed ecografici 

allôarrivodegli animali ed 

alla fine del ciclo 

produttivo

Tutti gli scoreserano 

superiori nel gruppo TRT

al giorno del trattamento



Confronto tra gruppi

*

Lôarea di consolidamento totale:

Ånon differiva tra gruppi allôarrivo

degli animali

ÅRisultava superiorenel gruppo 

TRT al giorno del trattamento

ÅNon differiva a fine ciclo



Prima considerazione

üNon ci sono differenze tra gruppi a fine ciclo produttivoĄ il trattamentoè
risultatoefficicacenel riportaregli animaliavalori similari al Gruppocontrollo



42,55%

FOLLOW -UPS DEL GRUPPO TRT



Tempi di valutazione

I tempi di valutazionesonostatirimodulatiretrospettivamenteponendoil
giorno della diagnosiecoraficacon trattamento come giorno 0 

Valutazionipre-trt Giornodel trt Follow-ups Valutazionisettimanalipost-trt



Score Clinici vsEcografici

Il piccodegli score 
clinici oltre il valore
sogliaper la BRD è 

avvenuto5 giorni dopo
il piccodegliscore 

ecografici (giornodel 
trattamento)


